Salajane

feadus Eesiis

Eesti teadus uitab tdepoolest
kusagil avaliku elu himaratel
korvaltinavatel, millele vihjab
5. mirtsi Postimees artiklis “Sa-
lajane teadus ja avalik elu”.
Aga teadus pole pugenud ha-
marusse vabatahtsi, vaid pagen-
datuna iihiskonna poolt, kes on
omistanud talle {ihe viimastest
prioriteetidest avalikus elus.

Teadus
rambivalgel

Ja dkki on teadus ometigi
teatrilava rambivalguses. Kogu
Eestit olla informeeritud, et
Hando Runnel sai Kultuurkapi-
talilt grandi portfelli ostmiseks,
aga see, kuidas teaduskom-
petentsi ndukogu jagas sihtraha
eesti teaduslaboritele, on rah-
vale seletamata jadnud. Rahvast
aga tegelikult vist vaevalt
huvitab, kui palju iiks voi teine
labor iihes vdi teises iilikoolis
raha saab. Niisamuti, nagu rah-
vast vaevalt huvitab, kui suur
on iihe vdi teise ametiasutuse
mingi osakonna aastaeelarve.
Huvitab ehk vaid see, kui keegi
kusagil on iile mbistuse suure

ia saanud ...

Ka teadusfondi uuringutoe-
tustega on nii, et ehkki saaja
nimi seisab vastutajana mingi
summa taga, on tegemist mitte
temale isiklikult antud rahaga,
vaid tema poolt juhitava uuri-
misgrupi eclarvega. Reeglina
tihendab see professori kraa-
ditudengite stipendiumilisasid,
aga mitte professori enda t65-
tasu. Seega, kui seostada Eesti
Teadusfondi uuringutoetuse
eelarvet pelgalt grantisaaja
nimega, vdiks see tihendada
umbes sama, kui mdista tram-
mijuhtide palkasid trammitrusti
direktori autasuna.

Kuid see, et teadusrahade
jagamine toimub avaliku kon-
kursi korras, tihendab kiill, et
demokraatia ja avalikustatus
on just teaduses kdige kau-
gemale jdudnud teiste vald-
kondadega vorreldes Eestis,
sest vaid teaduses analiliisivad
targad nSukogud detailideni ,
milleks, kui palju raha ja kuhu
raha liheb kuni iga iiksiku pal-
galise kompetentsuse analiliis-
ini vilja. Huvitav oleks niiiid
siia kdrvale seada kogu iile-
jadnud Eesti eelarverahade
jagamise mehhanism ja teada
saada, kuidas ja mille p&hjal
otsused tehakse.

Pooltdest
ja péristoest

See on aga dige, et Eesti
teadus on rahva ees salastatud.
Mitte selles mdttes, kuidas raha
jaotub. Sest siin on suvalisel
pealtvaatajal, kes pole osa-
lenud ekspert{isis, raske seisu-
kohta votta. Salastatus on muus.
Fi ajakirjandus, ei rahvas egaka
ametnikkond tea, millega
“Eesti teadus” tegeleb. Ja pole
ka huvitatud sellest. Alles hiljuti
lilkkas iiks eesti ajaleht tagasi
allakirjutanu info prestiiZikast
konverentsist, kus kuus Eesti
teadlast maailma tippudega
rinda pistsid ja kus esitati ainu-
laadne ettekanne esimesest
Bestis loodud illikeerukast
mikrosiisteemist, millega me
kdrgtehnoloogias tdiesti maa-
ilmatasemel oleme ... Teadus
polevat huvitav rahvale. Tea-
dusveerud kémuveergude ase-
mel viiksid ajalehe pankrotti.

Aga niiiid on teaduseski k&-
mu leitud — midagi varjatakse,
midagi salatakse, rahvale pole

teada, kui palju mingi labor
riigilt raha sai. Kuigi, raha on
vaid pooltdde. Ja pooltdde on
sama mis vale. Mida iitleks
vohikule fakt, et iiks labor sai
1,5 miljonit krooni, teine aga
150 000 krooni. Karjuv eba-
diglus, métleks vohik, ja kirju-
taks Postimehele arvamus-
artikli. Avalikustamist on vaja
mitte poolt3ena, vaid paristdena
- tdepoolest, summa ja
kodulehekiilg.

Peeglisse
vaatamisest

Iseenesest on see hea mirk,
et teadusekdmu lahti ldks, sest
loogiliselt peaks niiiid uus
kiisimus jirgnema: mille jaoks
raha saadi? Siis onnestub ehk
eesti teadlastel ka kdrval-
tinavatelt vilja tulla, sest niitid
on neile sona antud ... Aga kas
seegi aitab. Nagunii titleks iiks
dige eesti talumees diferent-
siaalvrrandi uurijale: poiss,
tee parem mingit mehetdod ...

Samas on raha strateegiline
faktor. Eraettevtluses ei
kiibitseta vddrasse taskusse.
Aga ka iilikoolides on riigi-
palgad salajased. Ja nii kaua,
kuni Eestis pole selge, mis on
hea ja mis on halb, ollakse raha-
asjades #raootaval seisukohal.
USAs on tdesti nii, et kuni iga
dollarini on uurimistoetused
avalikustatud. Ja iga teadlase
eluloo eheteks on teenitud
rahalised autasud ja uurimistoe-
tused koos summadega. USAs
on dollar informatsioon: sinna,
kuhu enne dollareid on liinud,
tasub ilmselt juurde anda. Meil
see pole nii. Meie iitleme: tema
juba sai, miks ta veel peaks
saama. Sel juhul on rahal toesti
salastaniist vadriv maik.

Ometigi on teadus vaja kdr-
valtinavatelt,viilja tassida. Vaja-
me infot sellest, millega tead-
lased teevad seal maailma-
rekordeid. Aga eelkdige on
teadus ime, ja me peaksime
dppima oskdst imetleda ning
imestada, .itte nii viga
endastmdistetavalt kdike siin
ilmas votm: Oskus imestada
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tahendabki haritust. Et aga
ajakirjanikke motiveerida
“igavast teadusest” pirleid
noppima, poeesiat ja dramaa-
tilisust otsima, imet rahva ette
tooma, on esialgu vaja inves-
teeringuid. Ajakirjandust ei
peaks iiksnes turu- ja laada-
majandus mdjutama ... See, mis
on ajalehes, peegeldab seda,
kes me ise oleme. Mida rohkem
kému, seda tithisemad oleme,
mida rohkem siitivimist, seda
haritum ja teadmisjanusem on
rahvas. On vaja investeerin-
guid, niikaua, kuni meie tervis
paris korras pole.

Nohusena

tombetuules

Aga tabletidki ei aita, kui
{imber on rdskus ja tdmbetuul.
Me ei jdua kaugele, kui ikka ja
aina kahtlustame neid, kellele
on mingi funktsioon antud,
hetkel — rahajagajaid teaduses.
Kui me otsustajaid ei usalda,
tuleb neid tihedamini vilja
vahetada. Tdeline probleem on
mujal. Kdik see viline hiilgus
- pankade luksusmaailm,
paisuv biirokraatia, “Eesti asi”
laias maailmas on saavutatud
paljuski Eesti haridus- ja tea-
duskulude kokkuhoidmise
arvel. Pea iga pdev tunneme
kusagil millegi iile uhkust —
kord oleme juba Euroopas,
kord aga piiris maailmas véljas.
Kuid keda sinna vilja siis upi-
tatakse? Igaljuhul mitte eesti
{ilikooli, kus professorid 10 kor-
da vihem palka saavad kui
ametivennad voorsil, ka mitte
eesti teadust, kuhu 7-8 korda
viiksem protsent rahvuslikust
koguproduktist jagub kui
mujal.

Mittemillestki ei siinni mi-
dagi. Ja vietamatusest kasvab
vaid kidur taim. See, et teadu-
sesse ja innovatsiooni pole Eesti
iseseisvuse ajal suudetud piisa-
valt investeerida, ongi pdhjus,
miks meil pole innovatiivset
korgelt tasutavat ettevdtlust,
niisugust, mis genereeriks kas-
vavat vajadust hariduse ja tea-
duse jirele.

Oleme vaid kdikjalt kus
vdimalik lubanud koorekihti

kraapida, Oleme kdikjale istu-
tanud kodukootud biirokraatiat,
kes mitte kunagi mitte millegi
eest ei vastuta, Ja pole iildsegi
mdelnud sellele, kuidas ja kel-
lele vastutust delegeerida.
Vastutust iilesannetega ja
volitustega.

Neile vihestele, kes Eestis
on julgenudise vastutust endale
votta — eraettevdtlusele, pole
me aga suutnud seadusi ja tingi-
musi luua, et seda vastutust
kultiveerida riiklik-strateegi-
listes ning sotsiaalsetes huvides.
Prantsusmaal on iga ettevotte
kohuseks mingi protsent hari-
dusele loovutada. Meie pole
seitsme aasta jooksul suutnud
motiveerida ettevdtlust inves-
teerima haridusse ja teadusse.
Niikaua, kuni pole kiivitunud

selline mehhanism, peab
puuduvaid investeeringuid
kompenseerima riik. Ka lapsele
on vaja tihelepanu ja tuge, kuni
ta iseseisvaks saab. Kui ta oma-
pead jitame, saab tast kurja-
tegija ning narkomaan.

RAIMUND UBAR
Eesti TA akadeemik
Grenoble, Prantsusmaa,
7. madrts 1998

Tallinna Tehnikaiilikooli
professori Raimund Ubari
kirjutis ilmus ajalehes Postimees,
14. mdrts 1998.

Autori sooviks oli, et see

artikkel ilmuks ka ajakirjas
Tallinna Ulikoolid. Kursiivis on
ajalehest véljajddnud tekst.

+ Avasona

Keemianomenklatuuri ja
keemiaterminoloogia siimpoosion
7. mail kell 13.00
Tartus, Kreutzwaldi tn 60,

AS Tartu Naitused ruumes

Jiiri Kann, Eesti Keemia Seltsi president

+ Keemia oskussdnavara arendamisest

Tiiu Erelt, Eesti Keele Instituudi juhtteadur

« Anorgaanilise keemia uutest rahvusvahelistest eeskirjadest
Hergi Karik, Tallinna Pedagoogikaiilikooli professor
Lembi Tamm, Tartu Ulikooli dotsent

» JTUPAC'] uued orgaanilise keemia nomenklatuuri eeskirjad
Ulo Lille, Eesti Teaduste Akadeemia akadeemik

Ants Tuulmets, Tartu Ulikooli professor

Heiki Timotheus, Tartu Ulikooli dotsent

» Rahvusvaheline lithendite siisteem keemias

Tdnis Pehk, Tallinna Tehnikaiilikooli professor

» Toiduainetekeemia nomenklatuuri ja terminoloogia
probleeme patendinduses ja tarbijakaitses

Jiiri Kann, Tallinna Tehnikaiilikooli professor

« Keskkonnakeemia-alane nomenklatuur ja terminoloogia
Toomas Tenno, Tartu Ulikooli professor

Helvi Hadrejirv, Tallinna Tehnikaiilikooli dotsent

» Muudatustest fiiiisikalise keemia terminoloogias

Vello Past, Tartu Ulikooli professor

Maie Raukas, Tallinna Tehnikaiilikooli dotsent

» Keemiatehnika ja tehnoloogia terminoloogiakiisimustest
Valdek Mikkal, Tallinna Tehnikaiilikooli professor

Leevi Molder, Tallinna Tehnikaiilikooli professor

Siimpoosioni korraldavad Eesti Keemia Selts,
Eesti Keele Instituut, Tallinna Peq‘agoogikaiilikool,
Tallinna Tehnikaiilikoel ja Tartu Ulikool.
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